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Iako to mo`e zazvu~ati pateti~no, uveren sam da, kod naj{ire

~itala~ke publike, na formirawe stava o poeziji i na interesovawe

za kwi`evnost uop{te presudno uti~u „mitske” kwi`evne li~nosti,

one ~iji `ivoti zapravo ~ine paradigmu gotovo beskompromisne oda-

nosti umetnosti i protivqewu banalnosti svakodnevnog, odnosno

`ivota koji sobom samim potvr|uju poeziju koju stvaraju. Onih kod

kojih stihovi ili re~enice nisu samo verbalni konstrukti ve}

istinski odraz egzistencijalnih stavova, onih koji `ive svoju poezi-

ju i ~ija poezija proizilazi iz wihovih `ivota i simboli~ki se za-

svo|uje smr}u. Podsetimo se zato ovde nekih imena ~iji `ivoti stoje

iza dela: Petrarke, Vijona, Bodlera, E. A. Poa, Kolrixa, Bajrona,

Pu{kina, Qermontova, Verlena, Remboa ili Vitmena, odnosno: Je-

fimije ili Dr`i}a, Wego{a, Sterije, Radi~evi}a, Sarajlije, Kode-

ra, Jak{i}a, Laze Kosti}a, Pandurovi}a ili Mato{a, Ujevi}a, Cr-

wanskog ili Miqkovi}a. Ono {to je, mo`da, za wih u egzistencijal-

nom smislu bilo fatalno, pomoglo im je da u kwi`evnosti ostave ne-

izbrisiv trag i po tome se razlikuju od ostalih zna~ajnih kwi`evni-

ka ~ija imena nisu spomenuta na ovom sasvim ovla{nom spisku. I sve
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bi ovo bilo kretawe na granici patetike i redundantnog da upravo iz

zra~ewa koje ova imena permanentno isijavaju ne proizilazi svakoga

~asa `eqa za identifikacijom, podsticaj za ponekog mladog ~oveka,

neznano gde, da se lati pera i oku{a svoj talenat i nastavi stvarala~-

ku nit. I to je, verovatno, jedan od retkih primera u kojima patos i

redundantnost pokazuju svoj zna~aj. 

Mislim da je upravo takvo {ta bio razlog da se Aleksandar Ju-

govi} (^a~ak, 1975) nakon tri zbirke pesama, u svom prvom romanu te-

matski usredsredi na jednog od istinskih srpskih ukletih pesnika –

Vladislava Petkovi}a Disa. Pisawe ove kwige vi{e je od vra}awa

duga zavi~aju jednog mladog pisca, s obzirom da pred ~itaoce izlazi

sasvim dora|eno kwi`evnoumetni~ko delo u kojem je zavi~ajni pro-

stor samo bio dodatni stvarala~ki motiv, linija dodira ili napro-

sto poqe u kojem se mladi autor sigurnije kre}e pripovedaju}i o ne-

~emu {to mu je sasvim – i stvarala~ki i egzistencijalno – blisko i

nesumwivo va`no. Devedeset godina nakon Disove smrti wegovo delo

vi{e nije nere{iva misterija za tuma~e i odavno je valorizovano na

adekvatan na~in i Aleksandar Jugovi} je sasvim zrelo postupio kada

je fokus svog dela usmerio ne na stvarala{tvo (odnosno konstatova-

we ve} konstatovanog), ve} na li~nost Vladislava Petkovi}a, kao ne-

{to {to jo{ i danas (nakon toliko vremena!) krije veo tajne, zaoku-

pqa pa`wu i {to je vredno pisawa ve} ~iwenicom da je u tolikoj me-

ri zaintrigiralo jednog mladog pisca da mu posveti svoj prvi roman. 

Dakle, Disharmonija je biografski roman o Vladislavu Petko-

vi}u Disu, u kojem autor, po{tuju}i bazi~nu faktografiju, pripove-

da o Disu kakvim ga je on video i do`iveo, nakon nesumwivo obimnog

rada na literaturi i arhivskoj gra|i u vezi sa ovim piscem. Jugovi}

nije hteo da stilski i tematski radikalno eksperimenti{e i nasil-

no mewa ve} poznatu sliku o Disu (zapravo, mewa je utoliko {to po-

kazuje da Disovi stavovi i dela nisu posledica stihije i nasumi~no-

sti, ve} promi{qenih, pro`ivqenih i konsekventno ponavqanih eg-

zistencijalno-poetskih uverewa, koja su katkad davala ve}e, a ~esto

mawe zna~ajne pesni~ke rezulate), ali nije `eleo ni da samo meha-

ni~ko-hronolo{ki ni`e ve} poznate biografske ~iwenice i anegdo-

te o Disu, ve} se opredelio (i to je jo{ jedan vrlo zreo stvarala~ki

potez) za narativno me{awe fakata i fikcije kao postupak osvetqa-

vawa unutra{weg sveta svog junaka i wihovo pre asocijativno (dakle

– pesni~ko) nego uzro~no-posledi~no povezivawe u narativnu celinu,

{to je romanu dalo posebnu dozu fine poeti~nosti i simboli~nosti,

tako va`ne za povest o jednom pesniku. Zapravo, u romanu istinskih

dokumenata ima malo i to je slu`bena prepiska Disa sa Ministar-

stvom prosvete i crkvenih poslova i Ministarstvom inostranih de-

la, koja na odgovaraju}im mestima u romanu ~iweni~no podupire ono
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{to prete`ni deo teksta – glas sveznaju}eg naratora u fragmentima

kazuje o Disu i onome {to mu se de{ava, kao i ono {to glavni junak,

opet fragmentarno, u formi unutra{weg monologa ili ispovesti kazu-

je o samom sebi, sopstvenoj percepciji okolnosti u kojima se nalazi.

Ova tri tipa kazivawa: administrativni, hroni~arski i lirsko-intro-

spektivni, me|usobno se vrlo ve{to prepli}u u romanu, dopuwuju}i

se i svojom bri`qivo doziranom razli~ito{}u funkcionalno zasvo-

|uju jedno mogu}e vi|ewe Vladislava Petkovi}a i wegovog `ivota.

Posebnu zanimqivost i vrednost ovog romana, iz bar dva razloga, ~i-

ne upravo ve} spomenuti lirsko-introspektivni pasa`i Jugovi}evog

romana koji ~ine (fingirani) Disov unutra{wi monolog. Najpre, za-

to {to se autor u pasti{u Disovog stila toliko uspe{no pribli`io

izvoru da, na trenutak, mawe informisanog ~itaoca mo`e dovesti u

sumwu da li ~ita istinski dokument ili fikcionalni tekst, a sve to

kao odraz istinske odanosti junaku ove kwige i bri`qivom radu na

svom tekstu: 

Te{ko mi je bilo prihvatiti ~iwenicu da ne mogu da budem voj-

nik, ali kad onakve vidim, shvatam da je moja uloga zna~ajna, i da ova-

ko ~potav i skvr`en u grudima, imam mnogo ve}a plu}a, du{u i srce

od mnogih koji su u ovom `ivotnom opusu zalutali. Ovakvi po svetu

prave disharmoniju. 

Drugi, ne mawe va`an, razlog je to {to upravo spomenuti pasa`i

svedo~e o nesumwivom stvarala~kom talentu (pesni~kom i pripove-

da~kom) Aleksandra Jugovi}a da ubedqivo do~ara pesnikov odnos

prema zavi~aju, deci, bra}i, poeziji, distancu izme|u Disa i sveta,

`ivot u smrti i pre we same, ravnodu{nost pred vrtlogom koji pra-

vi torpedovani brod Italija koji }e ga odvesti na dno Jonskog mora.

(Ina~e, vrlo znala~ki izvedeno, voda kao motiv u romanu se pojavqu-

je na nekoliko poeti~ki i simboli~ki izuzetno zna~ajnih mesta –

Morava u detiwstvu, Laman{ u izgnanstvu, voda–utapawe u naslovu

najzna~ajnije Disove zbirke pesama, zakqu~no sa Jonskim morem.) Jer,

kao {to je ta~no da pisawem o velikim piscima jedan deo wihove ve-

li~ine zakonomerno prelazi na onoga ko se bavi wihovim delom, isto

tako je ta~no da u pore|ewu sa najve}ima i svaka nedoraslost i sla-

bost onoga ko o wima pi{e odmah upada u o~i i karikaturalno ga dis-

kredituje. Roman Aleksandra Jugovi}a je pro{ao i tu vrstu „testa” i

predstavqa svojom nepretenciozno{}u, vaqanim izborom narativ-

nih sredstava, dora|eno{}u i nepateti~no{}u istinski oma`, kwigu

duboke odanosti Vladislavu Petkovi}u Disu. Ali ne samo wemu, ve}

i zajedni~kom im zavi~ajnom prostoru koji je izuzetno poeti~no opi-

san – kao pouzdan znak posebne prisnosti i qubavi – a koji je i samom

junaku romana, ne slu~ajno, pored porodice, jedino istinsko uto~i-

{te u wegovom bezute{nom svetu i koji ovako oslikan odmah postaje
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poseban i povla{}en prostor, ve}i i dostojniji nego {to nam se to u

prvi mah ~ini, vredan pripovedawa, a, samim tim, i mesto vredno

ostanka. 

Ako bismo poku{ali da rezimiramo kakav je Dis u romanesknoj

vizuri Aleksandra Jugovi}a, onda bi vaqalo re}i, na prvom mestu, da

je veliki pesnik prikazan prisno i s ogromnom naklono{}u, ali s ja-

snom namerom i da se demistifikuje, odnosno da se zaobi|u zamke pa-

teti~nog kazivawa o „nepravedno okrivqenom” od strane Jovana

Skerli}a, pa tako on u ovom delu nema intelektualnu pozu, ve} je pre

svega istinski nesre}an i neute{an ~ovek koji `ivi svoje bezna|e po-

ku{avaju}i – kao jedini lek – da ga pesni~ki uobli~i, onako kako je-

dino zna i mo`e, {to mu je, istini za voqu (a kao relativizacija

Skerli}eve „krivice”), zaista vaqano po{lo za rukom u svega par

slu~ajeva. On je intuitivni, a ne edukovani, bibliote~ki stvaralac

kod kojeg se individualni pogled na svet samo pukim slu~ajem poklo-

pio sa duhom epohe kraja veka i naslu}ivawem apokalipse u kojoj }e i

sam nestati. Dis nije nikoga opona{ao (jer francuske pesnike nije

ni ~itao), ve} je `iveo svoj `ivot onako kao je hteo i mogao (~esto ga

trivijalno tra}e}i na kocku i po birtijama – Jugovi}ev roman to ~e-

sto prikazuje), sa svim ograni~ewima koja je to nosilo i tu pripove-

da~ ni{ta ne mistifikuje ispravno smatraju}i da je Disova sudbina,

ba{ takva kakva je, ve} dovoqno qudski potresna a umetni~ki signi-

fikantna i vredna interpretacije sama po sebi.

I, najzad, ono {to je tako|e veoma va`no jeste ~iwenica da je

ovom kwigom srpska kwi`evnost nesumwivo dobila jednog istinski

kvalitetnog mladog pisca koji literaturu ne shvata, poput mnogih

„urbanih zvezda” srpske kwi`evnosti, kao instant delatnost, pro-

stor za necenzurisano i umetni~ki netransformisano ispoqavawe

sopstvenog nekultivisanog i nezrelog narcizma ili kao estradu i

dnevnopoliti~ki flert, ve} onako kako je jedino mogu}e – kao umet-

nost re~i.
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